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Boden- und Witterungsbedingungen

Lage Südrand der Magdeburger Börde

Nordöstl. Regenschatten des Harzes

80 m NN

Boden Bodenart schluffiger Lehm (uL)

Bodentyp Lößschwarzerde

Bodenzahl 86 –100

Nutzbare Feldkapazität 220 mm (1 m Tiefe)

Nährstoffe Nährstoff Gehaltsklasse

K C/D

P P/C

Mg C

Cu E

Zn E

B E

Mn E

Humus Gehalt 2,7

C/N-Verhältnis 10 : 1

Bodenraktion pH-Wert 7,5

Niederschläge 30-jähriges Mittel (1961 bis 1990) 468 mm

30-jähriges Mittel (1991 bis 2020) 516 mm

Temperaturen 30-jähriges Mittel (1961 bis 1990)   9,1 °C

30-jähriges Mittel (1991 bis 2020) 10,1 °C



9

Bodenbedingungen auf dem Versuchsfeld „Strenzfeld I“

Löss-Schwarzerde auf 
dem Versuchsfeld Bernburg-Strenzfeld

Ah - Oberboden

Cc - Löss
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Notizen
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Versuchsfeld
„Strenzfeld I“



14

Bundesstraße B 71Strenzfeld Bernburg

Ka
li/

23
 

W
W ZR SG SM W
W

W
W

W
W

W
W

W
W

W
R

W
R

W
R

W
R

Fr
uc

ht
fo

lg
ev

er
su

ch
 „A

rte
nv

ie
lfa

lt“

H
af

er
H

af
er

W
W

H
af

er

W
-S

t

W
W

W
WFe

ld
- 

bu
de

La
ge

pl
an

 „
St

re
nz

fe
ld

 I“
 2

02
3

W
R

Er
bs

en

H
af

er

Er
bs

en

W
W

2.
7 

W
R

2.
3 

W
R

2.
5 

W
R

AV
 

W
i 

AV
 

So

9.
96

 
SG

1.
3 

W
W

 
SD

AV
 

KM
So

B

22
.0

 
W

G
15

.0
 

W
G

13
.0

 
W

W
27

.0
 

W
W

1.
4 

W
W

/W
D

Er
bs

en

Er
bs

en

W
W

19
.0

 
KM

1.
9.

6 
H

irs
e

H
irs

e
H

af
er

33
.0

 
ve

rs
ch

1.
5 

W
D

1.
6 

SD
1.

7 
SW

10
.0

 
Ei

nk
1.

28
 

W
W

32
.1

 
Le

in
32

.0
 

So
K

1.
9.

2 
Kö

H
2.

1 
Le

g

1.
9,

 1
.9

.4
 

1.
9.

3,
 1

.9
.1

 
H

irs
e

1.
10

, 1
.1

2 
1.

13
, 1

.1
1 

So
ja

23
.0

 
SB



15



16

La
ge

pl
an

 B
io

di
ve

rs
itä

t 2
3 

- E
in

flu
ss

 v
on

 E
xt

en
si

vi
er

un
gs

m
aß

na
hm

en
 im

 A
ck

er
ba

u 
au

f 
di

e 
B

io
di

ve
rs

itä
t v

on
 W

ild
pf

la
nz

en

Ei
nk

or
n

9.
11

.2
2

22
.1

2.
22

9 
m

 L
uz

er
ne

2.
 S

ta
nd

ja
hr

9 
m

R
og

ge
n

 
9.

11
.2

2
22

.1
2.

22

9 
m

Li
ns

en
/ 

Le
in

do
tte

r

13
.0

4.
23

25
.0

4.
23

9 
m

Em
m

er

9.
11

.2
2

22
.1

2.
22

9 
m

H
af

er
/ 

Lu
ze

rn
e

22
.3

.2
3

5.
4.

23 /
13

.0
4.

20
23

25
.0

4.
20

23

9 
m

2 
m

2 
m

2 
m

2 
m

2 
m

89 m

Au
ss

aa
t

Au
fg

an
g



17



18

Nmin – Proben auf Bernburger Versuchsflächen
am 12. Februar 2023 (kg N je ha)

Winter- 
gerste

VF Wei-
zen

Winter- 
weizen

VF Raps

Sommer- 
durum

VF Raps

Silo- 
mais

VF WW

Winter- 
durum 

VF Raps

7 5 10 8 8

30 cm

4 4 43 25 19

60 cm

7 51 105 53 36

90 cm

18 60 158 86 63
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Erträge im Artenvergleich auf dem  
Versuchsfeld „Strenzfeld I“

Jahr E-Weizen A-Weizen W.-Gerste W.-Roggen W.Triticale

2011 60,6 82,4 75,0 78,8 78,8

2012 99,8 100,7 102,4 110,9 101,6

2013 98,2 107,7 100,3 132,6 117,3

2014 99,2 101,7 113,8 134,8 108,3

2015 102,8 108,3 126,7 126,5 102,4

2016 89,8 95,0 100,0 108,3 105,0

2017 82,9 84,0 99,7 91,7 82,1

2018 72,6 73,1 88,0 89,6 70,7

2019 88,3 86,4 106,9 90,7 89,6

2020 85,2 94,8 102,9 103,7 89,8

2021 104,6 103,2 120,1 114,2 106,2

2022 85,8 89,0 104,0 87,8 83,7
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Weizenerträge nach Qualitätsklassen im Mittel der Jahre 
2012 bis 2022 am Standort Bernburg (Artenvergleich)



24

Ertragsvergleich zwischen Winter- und Sommerhafer  
am Standort Bernburg

Erträge bei Körnermais in Abhängigkeit von den  
Reifezahlen am Standort Bernburg 2017 bis 2022
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Luftbild zur Zeit des Ährenschiebens
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Einfluss von BlueN auf den Ertrag von Winterdurum 
(Bernburg, 2022)

Einfluss von BlueN auf den Rohproteingehalt von  
Winterdurum (Bernburg, 2022)
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Erträge bei Winter- und Sommerdurum im Vergleich  
zum E-Weizen (Bernburg, Löss-Schwarzerde)
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Jahr hl-Gewicht  
(kg/hl)

Rohprotein  
(%)

Fallzahl  
(s)

Glasigkeit 

2010 81,94 14,80 402 90,2

2011 81,96 14,50 182 91,2

2012 76,03 15,10 97 67,6

2013 82,71 15,00 392 83,3

2014 83,12 15,50 350 88,5

2015 78,62 15,50 220 76,2

2016 84,60 15,40 446 90,3

2017 81,10 14,60 355 82,8

2018 79,00 16,60 472 90,4

2019 81,10 17,80 602 97,0

2020 81,40 16,60 518 96,8

2021 79,10 16,80 362 94,8

2022 81,10 15,40 606 83,3

Anford. ≥ 78,00 ≥ 14,0 ≥ 220 ≥ 75

Qualität von Winterdurum
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Qualität von Sommerdurum

Jahr hl-Gewicht  
(kg/hl)

Rohprotein  
(%)

Fallzahl  
(s)

Glasigkeit 

2010 80,48 14,9 92 52,5

2011 82,60 15,6 334 78,5

2012 74,89 15,0 147 54,1

2013 78,78 17,4 407 91,5

2014 78,95 14,1 239 71,5

2015 76,67 16,7 371 72.8

2016 82,66 16,3 442 84,5

2017 79,40 15,0 189 77,4

2018 80,10 15,8 474 88,0

2019 78,80 16,5 656 97,4

2020 81,5 16,0 556 98,0

2021 79,2 16,2 464 88,8

2022 81,0 16,2 603 88,0

Anford. ≥ 78,00 ≥ 14,0 ≥ 220 ≥ 75
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Einfluss der N-Düngung auf Ertrag und Rohprotein bei 
Körnerhirse(Bernburg, Mittel von drei Sorten)

Parameter ME 50 kg N/ha 100 kg N/ha

Ertrag

2018

2019

2021

2022

dt/
ha

80,1

59,0

95,9

44,0

82,3

57,3

95,5

45,0

Durchschnitt 69,8 70,0

Rohprotein

2018

2019

2021

2022

%

12,3

10,2

  9,3

11,7

12,1

10,2

  9,8

11,9

Durchschnitt 10,9 11,0
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Nmin-Gehalte vor der Aussaat der Körnerhirse  
nach Zwischenfrüchten im Bereich bis 60 cm

Auffüllung der nFK im Bereich 0 bis 90 cm vor  
der Aussaat der Körnerhirse nach Zwischenfrüchten 2023
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Einfluss von Pflanzenstärkungsmitteln auf den Ertrag von 
Körnerhirse (Bernburg 2022, Mittel von zwei Sorten)
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Jahr Ertrag (dt/ha) Rohprotein (%) Ölgehalt (%)

2017 35,2 33,8 18,1

2018 18,0 33,9 19,0

2019 18,2 38,8 16,2

2020 27,3 37,0 21,7

2021 40,0 40,5 18,5

2022 16,6 40,0 19,6

Erträge und Qualitäten im mehrjährigen  
Landessortenversuch in Bernburg
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Erträge im internationalen Weizenanbauvergleich  
am Standort Bernburg
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Ertragsvergleich zwischen Winter- und Sommererbsen  
am Standort Bernburg (Schwarzerde, jeweils Mittel von  
zwei Sorten)
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Erträge von Einkorn, Emmer und Dinkel in  
Abhängigkeit von der N-Düngung (Bernburg, 2022)



61

Au
ss

aa
t: 

26
.0

9.
20

22
Au

fg
an

g:
 0

5.
10

.2
02

2
Au

ss
aa

ts
tä

rk
e:

 3
00

 K
ö/

m
²

N
-D

ün
gu

ng
 A

-W
ei

ze
n 

a2
-a

4
   

   
   

   
   

   
   

  S
1 

+ 
S2

 =
 B

1

b1
b2

b3
N

1
80

80
60

N
2

80
80

50
N

3
50

-
50

Ve
rs

uc
h 

13
.0

/2
3 

-  
Ei

nf
lu

ss
 re

du
zi

er
te

r N
-D

ün
gu

ng
 a

uf
 d

ie
  B

ac
kq

ua
lit

ät
 v

er
sc

hi
ed

en
er

 W
in

te
rw

ei
ze

ns
or

te
n

A
: S

or
te

n
a1

	K
W

S 
Em

er
ic

k,
 E

a2
	K

W
S 

Ju
bi

lu
m

a3
	A

so
ry

a4
	R

G
T 

D
ep

ot

R
S1

S2
R

R
S1

S2
R

R
S1

S2
R

R
a1

a2
a3

a4
S1

a1
a2

a3
a4

S2
a1

a2
a3

a4
R

b1
b2

b3

24
 m

N
-D

ün
gu

ng
 E

-W
ei

ze
n 

a1

b1
b2

b3
N

1
90

90
80

N
2

90
90

80
N

3
50

-
20



62

Ve
rs

uc
h 

15
.0

/2
3 

- 
Ei

nf
lu

ss
 d

er
 H

yb
rid

so
rt

en
 d

er
 W

in
te

rg
er

st
e 

be
i e

in
er

 S
pä

ts
aa

t a
uf

 d
en

 E
rt

ra
g

R
R

D

R
R

C

R
R

B

R
b1

b2
b1

b2
b1

b2
b1

b2
R

A

a1
a2

a3
a4

15
,0

 m

A
: S

or
te

a1
	K

W
S 

M
em

ph
is

a2
	S

Y 
D

ak
oo

ta
a3

	S
Y 

G
al

ile
oo

a4
 	R

G
T 

M
el

a

B
: D

ün
gu

ng
b1

: 	
1.

G
ab

e 
  8

0 
kg

 N
/h

a
		

2
.G

ab
e 

  8
0 

kg
 N

/h
a

		
3

.G
ab

e 
  4

0 
kg

 N
/h

a
b2

: 	
1.

G
ab

e 
  8

0 
kg

 N
/h

a
		

2
.G

ab
e 

  6
0 

kg
 N

/h
a

		
3

.G
ab

e 
  4

0 
kg

 N
/h

a 

Au
ss

aa
t: 

11
.1

0.
20

22
Au

fg
an

g:
 1

7.
10

.2
02

2
Au

ss
aa

ts
tä

rk
e:

 3
00

 K
ö/

m
²

Vo
rfr

uc
ht

: H
af

er



63

Einfluss von Spätsaaten auf den Ertrag bei Wintergerste 
(Bernburg, 2022)
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Luftbild zum Zeitpunkt des Ährenschiebens
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1. Versuchsfrage
Auswirkung variierter Kalidüngung auf Trockentoleranz, Ertrag und Qualität der in einer 
Fruchtfolge angebauten Fruchtarten sowie auf die K-Dynamik im Boden bei konventio-
neller Bodenbearbeitung.

2. Versuchsansteller
Hochschule Anhalt

3. Versuchsort
Bernburg-Strenzfeld, Flurstück „Strenzfeld I“

4. Versuchsdauer
Dauerversuch – nach 5 Rotationen bis 2013 ist vorerst eine weitere bis 2018 geplant

5. Prüffaktoren und Stufen (Prüfglieder) 

Faktor A: Fruchtfolge (FF), Fruchtart (FA)

Faktor A Fruchtfolge (FF), Fruchtart (FA) Sorten 2022
a1 Zuckerrüben (ZR) Lunella
a2 Sommergerste (SG) Amidala
a3 Silomais (SM) Fabiano
a4 Winterweizen (WW) Asory
a5 Wintergerste (WG) SU Jule

Jede Fruchtart wird jedes Jahr im Fruchtfolgerhythmus angebaut.

Kalidüngungsversuch K 1/93 - Bernburg  
(Versuchsbeginn 1993)
Versuchsanleitung ab Sommer 2013



75

Faktor B: Kalidüngung

Festgelegte Düngungsstufen ab Herbst 2003
Varianten ZR SG SM WW WG

kg K2O/ha
1 0 0 0 0 0
2 200 100 200 100 100 60er
3 150 50 150 50 50 Korn-Kali
4 200 100 200 100 100 Korn-Kali
5 300 150 300 150 150 Korn-Kali

Anzahl der Varianten:				    a = 5 × b = 5 = 25
Anzahl der Parzellen je Fruchtart:			   5 K.-St. × 4 r = 20
Anzahl der Parzellen des Gesamtversuches:		 20 × 5 = 100

6. Versuchsanlage
Einfaktorielle Blockanlage je Fruchtart

7. Anbautechnische Daten (Richtwerte)
•	 Grundbodenbearbeitung mit Pflug, Saatbettbereitung optimal
•	 Aussaattermine und Aussaatmengen fruchtartenspezifisch optimal
•	 Stroh wird abgefahren, Rübenblatt verbleibt auf dem Acker 

8. Düngung und Pflanzenschutz (Richtwerte)

FF N : Nmin-Berücksichtigung
kg/ha

P2O5
kg/ha

PS Wachstums- 
regulatoren

1. ZR 120 75

gute
fachliche

Praxis

-
2. SG   50 75 -
3. SM 120 75 -
4. WW 200

80/60/60
75 x

5. WG 160 (80 + 80) 75 x

N:			   N-Dünger ohne Magnesium und Schwefel
P2O5:	 Triple-Phosphat
P/K:		 jährlich im Herbst



76

9. Prüfmerkmale und Untersuchungen
9.1 Analyse Boden
•	 Jährlich nach der Ernte 

Eine Bodenprobe je Parzelle 0-30 cm Tiefe (100 Parzellen) 
pH, P, K, Mg, bei ZR zusätzlich Na

•	 Jährlich zu Vegetationsbeginn im zeitigen Frühjahr je Fruchtart eine  
Durchschnittsprobe zur Nmin-Bestimmung (NO3 + NH4) und zur Boden-
feuchtebestimmung in 0-30, 30-60, 60-90 cm 
5 FA x 3 Schichten = 15 Proben

9.2 Pflanzenanalyse
Je Variante (Mischprobe Wiederholungen) bei jeder Fruchtart Probenahmen zum Zeit-
punkt der Pflanzenanalysen

Getreide:			   BBCH 32/37
Mais:				    Fahnenschieben bis Blüte
Zuckerrüben:			   Ende Juli

25 Proben im Erntegut: 		  TS, N, P, K, Mg, bei ZR zusätzlich Na

9.3 Bonituren und Auszählungen
Getreide
- Entwicklungsstadien: Aufgang, BBCH 31, 55, 87 je Variante
- Standfestigkeit je Parzelle
- Krankheiten (Mehltau, Roste, Fuß- bzw. Ährenkrankheiten, Netzflecken bei Gerste)
- Keimdichte 2 x 1 m je Parzelle
- Ährenzahl 8 x 1 m je Parzelle

Silomais
- Termin Aufgang, Fahnenschieben je Variante
- Aufgangsdichte 2 x 4 m je Parzelle
- Pflanzenzahl und Kolbenzahl je Ernteparzelle
- Standfestigkeit, Beulenbrand, evtl. Stengelfäule je Parzelle

Zuckerrüben
- Termin Aufgang, Bestandesschluss je Variante
- Pflanzenzahl Aufgang 2 x 4 m je Parzelle
- Pflanzenzahl der Ernteparzelle
- Krankheiten, Schosser je Parzelle
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9.4 Ernte
Für Haupt- und Koppelprodukte erfolgen Ertragsermittlung und Inhaltsstoff- 
bestimmung.

Ernteaufbereitung (Ertrag kg/Parzelle ... dt/ha)
Getreide	: 		  Korn + Stroh je Parzelle
Silomais	: 		  Ertrag je Parzelle
Zuckerrüben: 		  Rübe, Blatt je Parzelle

9.5 Untersuchungen
Weizenkorn:		  TKG, hl-Gewicht je Parzelle
					     TS, Fallzahl, Sedimentation, Stärke,
					     N, P, K, Mg je Variante

Weizenstroh:		  TS, N, P, K, Mg je Variante

Wintergerstenkorn:	 TKG, hl-Gewicht je Parzelle;
					     TS, Stärke, N, P, K, Mg je Variante

Sommergerstenkorn:	 TKG, Siebsortierung je Parzelle;
					     TS, N, P, K, Mg je Variante
					     (Braugerstenanalyse bei deutlicher K-Wirkung)

Gerstenstroh:		  TS, N, P, K, Mg je Variante

Silomais:		  TS, N, P, K, Mg je Variante

Zuckerrüben:		  Rübenuntersuchung in Zuckerfabrik je Parzelle
					     Rübenbrei, TS, P, K, Mg und Na je Variante

Rübenkraut:		  TS, N, P, K, Mg und Na je Variante

10. Erfassung der Witterungsdaten
Temperatur, Niederschläge

11. Bodenfeuchtemessungen
Kontinuierliche Erfassung der Bodenfeuchte unter Wintergerste  im Vegetationsverlauf 
mit ML2x-Sonden von Delta T in 10, 20, 40 und 70 cm Tiefe an je einem Punkt der 
niedrigsten und höchsten K-Düngungsstufe.
Wöchentliche Messung der Bodenfeuchte in Zuckerrüben und Wintergerste in allen  
4 Wiederholungen von K1 und K5 mit einer mobilen Bodenfeuchtesonde Diviner 2000 
von Sentek.
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Versuchsfeld
„Westerfeld“
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Großparzelle und Versuchsanlage

+P = P-Unterfußdüngung (100 kg DAP / ha) nur zu Körnermais

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

+P

Pflug

b1 b1

Konservierend
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Versuchsanlage 

•	 Angelegt 1992, Umstellung 2004
•	 5 Großparzellen (je 1,2 ha)
	 Fruchtfolge (jährlich jede Fruchtart parallel im Anbau):
	 Körnermais-Winterweizen-Wintergerste-Winterraps-Winterweizen
•	 Koppelprodukte verbleiben auf dem Feld
•	 Grunddüngung: 	 2002+2006 je 		  45 kg P+100 kg K
					     2010/12/14/16 je 		 60 kg P+ 75 kg K

Versuchsvarianten 

Faktor A:   Bodenbearbeitungs- und Bestellsystem 

a1: 		  Konventionell - Stoppelbearbeitung mit guter Strohverteilung +Pflug 
			   (linker Versuchsteil je Fruchtart)
a2: 		  Konservierend - Stoppelbearbeitung mit guter Strohverteilung + Grubber 
			   (rechter Versuchsteil je Fruchtart)

Faktor B:  Intensität der Produktionstechnik  

b1: 		  Intensive Produktion (mittlere 4 Parzellenbreiten in a1 und a2 )
b3: 		  Extensive Produktion (äußere Parzellenbreiten in a1 und a2 )
b1+P: 	 Unterfußdüngung zu Mais (3. Streifen von außen)
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Getreideerträge im Produktionsversuch zu Verfahren  
der Grundbodenbearbeitung (Bernburg 2012 bis 2022)
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Versuchsfeld
„Ochsendorf“
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Vorgewende

D
LG

Lageplan Ochsendorf 2023:
Einfluss der Direktsaat auf Bodeneigenschaften,  
sowie Ertrag und Qualität verschiedener Kulturen 
(Produktionsexperiment im Dauerversuch)

Erosionsschutz

Winterrraps - Strip Till
Sorte: RGT Humboldt
Aussaat: 01.09.2022
Aufgang: 14.09.2022

Vorfrucht: Winterweizen

Produktionsexperiment  
Sojabohne
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Produktionsexperiment: Prüfung verschiedener Verfahren der  
Bodenbearbeitung auf den Ertrag der Sojabohne

Pflug Strip Till Mulch

Winterweizen Soja

Aussaat: 28.10.2022
Aufgang:11.11.2022

Sorte: Lemmy
Vorfrucht: Soja

Aussaat:08.05.2023
Aufgang:19.05.2023

a1 = Adelfia
a2 = Magnolia

a1 a2 a1 a2 a1 a2
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Versuchsfeld
Casinoplan
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Interpyro: 
Einsatz von TCR-Pflanzenkohle  
zur Bodenverbesserung

Versuchsparameter
a0	 Kontrolle
a1	 Beladene Biokohle und Zwischenfrucht-Aussaat 
			  (25 m³ Gärrest + 30 t/ha TCR-Kohle)
a2	 Gärrest und Zwischenfrucht-Aussaat
			  (25 m³ Gärrest)

Erntejahr 23
FF1: Winterweizen / FF2: Silomais

R R D

R R C

R R B

R a2 a1 a0 R A
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Agri-PV-Testfeld:
Untersuchungen zur nachhaltigen und  
vielseitigen Nutzung vorhandener Bodenflächen

PV PV PV PV Wdh
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Versuchsfeld
„Schafstallplan“
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Kohlenstraße

Lageplan „Schafstallplan“
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Trockenmasseerträge von Miscanthus am Standort Bernburg
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Biodiversität auf dem Versuchsfeld
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Hochschule Anhalt 
Fachbereich Landwirtschaft,  
Ökotrophologie und Landschaftsentwicklung 
Strenzfelder Allee 28 
06406 Bernburg

Telefon: 03471 355 1224 
Fax: 03471 355 91224


